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168 CLASE
A CARGO DEL PROF. EDUARDO VIOR.

Horacio Fazio: - Hoy tenemos nuevamente al ProfiaEdb Vior, en su segunda y ultima clase.
Tal como nos adelantd la vez pasada, en esta optatlva a referirse a las alternativas
posibles al problema planteado en general, y aaléicjpacién o las concepciones de los
organismos internacionales, la alimentacion de agpuestas y cualquier otra propuesta
alternativa.

Tenemos una pregunta referida a la clase pasagdactesde lo que el profesor hablé en su
primer clase en relacién a algunos reclamos quénesirculando en EEUU tanto en las
poblaciones aborigenes como en la poblacion afmeama que han cifrado en délares el dafio
producido. En el caso de los afroamericanos, féd g@r la esclavitud; la demanda afect6 a esto.
En el caso de las poblaciones indigenas, el dasttupido por la colonizacion. Dice Natalia: me
gustaria saber si se puede dar una direccion gaemer esa informacion y cualquier otro
comentario pertinente ampliando un poco esto. |akde Eduardo.

Eduardo Vior: - Respecto a la pregunta, de memuide puedo dar ninguna direccion, pero
supongo que con el resumen se transmite mi intenelta se puede poner en contacto conmigo
y yo se la busco.

Horacio: - Respecto al tema ¢ hay alguna aclaragiérquisieras hacer al respecto?

Eduardo: - No. Todo lo que tiene que ver con @&ganes, o habiamos conversado durante la
discusién la semana pasada. Yo habia dicho queesseferia a la discusion sobre la deuda
ecoldgica. Cité el articulo de Pengue en Le Mobgdomatique. Yo habia dicho ya en ese
momento, que en principio puede ser un instrumpata poner sobre la mesa internacional de
discusiones este problema —el de la deuda ecotdgigae no hay que concentrar la resolucion
de los problemas ambientales en procedimientooraphrentemente politicos. Entiendo que el
problema es muchisimo mas complejo que como paaverlo en un tribunal. Sobre eso
también voy a hablar hoy. La idea fundamental &smar el criterio de lo que expuse la vez
pasada. Hay que considerar el complejo mundialadsoja como un sistema integrado
econdmico-social-tecnoldgico y politico a nivelnsatlantico, incorporando regiones de EEUU,
Europa Occidental y Sudamérica y por lo tantoaléernativas que se presentan a los problemas
descriptos en la clase pasada, también son coadakern ese nivel. Para eso, destinamos esta
clase: bases conceptuales para la reforma sudeedighcomplejo mundial de la soja y en una
primera parte, lo que hago es una formulacion deres, normas y fines. Se trata de ciertos
criterios éticos y normativos. No se puede habkralternativas si primero no se pone en
cuestion o no se presenta la perspectiva con lauowacree orientar estos mecanismos. Porque



se puede discutir mucho sobre alternativas derdf@shjuema existente. Pero yo creo que la
funcién de un informe como este, primero es tonmapaco cierta distancia —algo asi como el
pintor hace cuando ha dado ciertas pinceladaslg ggolucion de su cuadro- para después, ver
en la préactica, en qué medida y de qué modo seepingolementar. Cuéles son las medidas
importantes primero; presentar a discusion cigstogos de caracter futuro. Vamos a hacer un
poco como la vez pasada; la exposicion tiene taetep (el profesor nos entrega el siguiente
texto):

Esquema de la clase
Bases conceptuales para la reforma sustentable del
“Complejo mundial de la soja”.

Valores, normas y fines.

1. Fin y sentido de la actividad econdémica debe ser satisfacer las necesidades
materiales de los seres humanos y sentar las bases para la satisfaccion de sus
necesidades espirituales.

2. Con un criterio de sustentabilidad, la satisfaccion de tales necesidades encuentra
sus limites en las necesidades de la comunidad y en el equilibrio del medio
ambiente.

3. De estos fines se deducen algunos principios que guian la busqueda de alternativas
a la situacion expuesta en la clase pasada:

a) el derecho a la al imentacion: todo ser humano tiene derecho a una alimentacion
suficiente y sana para la satisfaccion de sus necesidades vitales;

b) el derecho al trabajo: todo ser humano tiene derecho a proveerse el sustento
para si y para los menores, enfermos y/o ancianos a su cargo mediante el
ejercicio de una profesién u oficio honestos que no perjudiquen los derechos de
los demds; este derecho estd en esetrecha relacién con la vigencia de los
derechos a una vivienda digna, a la educacion y a la salud;

c) el derecho a un medio ambiente limpio: todo ser humano tiene derecho a un
ambiente natural equilibrado, libre de desechos daifiinos y/o insalubres y capaz
de asegurar el sustento y recreacion de las generaciones futuras;

d) el derecho a la propiedad: todo ser humano tiene el derecho a la propiedad de
sus bienes de consumo y de aquellos medios de produccidon necesarios para
alcanzar los fines enunciados en 1. en los limites fijados por los derechos de los
demas y por las necesidades materiales y/o espirituales de la comunidad;

e) el derecho a cultivar sus propias tradiciones linguisticas, culturales, religiosas y
juridicas en tanto no colidan con los tratados y convenciones vigentes sobre los
derechos humanos.

Principios de una economia de la soja sustentable

La soja no es dafiina por si —al contrario, esta planta tiene un enorme potencial
alimenticio que, en combinaciébn con otros cultivos y crias, podria mejorar
sustancialmente la alimentacion mundial-, sino por el sistema de produccion,
distribucion y consumo actualmente imperante en el mundo (1). Este sistema es
reformable desde una perspectiva solidaraia y sustentable si se tienen en cuenta los
siguientes principios:

> La estabilizacidén y reforma dela economia mundial para seguir un camino de

desarrollo sustentable, con igualdad de oportunidades, justicia y solidaridad,



es fundamentalmente un problema oplitico y requiere soluciones
democréticas a nivel transnacional (2).

Todo sistema sustentable de cultivos debe tener en cuenta por un lado, los
tiempos necesarios para la regeneracion de la tierra y la vegetacion (por ej.
barbechos pasivos) y, por el otro, el mantenimiento del equilibrio integral
entre cultivos, tierra, aguas y atmosfera (3).

Los cultivos integrados entre si, con la ganaderia y el entorno natural deben
priorizarse siempre contra los monocultivos. El mantenimiento dinamico de la
biodiversidad tiene siempre, desde el punto de vista de un balance ecolégico
inetgrado, mejores rendimientos de mediano y largo plazo (4).

La seguridad de las personas, plantas y animales debe primar siempre sobre
la innovacion tecnolégica. Solo deben introducirse en cultivos y crianzas al
aire libre métodos y productos que previamente hayan sido adecuadamente
probados bajo condiciones de laboratorio y cuya introduccion sea éticamente
responsabilizable (5).

La integrcion de regiones coherentes y/o contiguas es mas importante que la
de centros productores y consumidores aislados, separados por miles de
kilbmetros entre si (6).

El desarrollo de una economia de la soja solidaria y sustentable supone
establecer los contactos mas directamente posible entre productores y
consumidores. Alli donde sea necesaria la intervencién de intermediarios,
ésta debe reducirse al minimo imprescindible, hacerse transparente y
controlable (7).

Principios politicos para un complejo de la soja so lidario y sustentable.

Considerando los fines, derechos y principios enunciados mas arriba, considero
necesario introducir una regulacién democrética transnacional del Complejo de la Soja.

La misma debe guiarse por los principios siguientes:

a)

b)

c)

d)

f)

9)

Toda decision que afecte duraderamente al medio ambiente y/o la vigencia
de los derechos arriba enunciados de un grupo significativo de personas en
cualquier parte del mundo tiene caracter politico.

Por lo tanto debe someterse a los principios democréticos de la rendicion de
cuentas, la revocabilidad y la responsabilidad individual.

No existiendo a nivel transatlantico autoridad politica supra- y/o transnacional
democréaticamente legitimada, la regulacion politica del Complejo de la Soja
debe ser materia de acuerdos bi- y multinacionales.

La formacion de redes transnacionales entre productores y consumidores
puede ofrecer una primera alternativa para la regulacion.

La institucion de organismos transcionales neutrales de certificacion
ecologica y social puede crear una mayor transparencia en el sector.
Asimismo es necesaria la creacion de organismos financieros solidarios y
ecologicos independientes que permitan a productores y consumidores
decidir libremente sobre sus inversiones y gastos. Quizas seria pensable con
estos fines y principios la fundacion de un banco cooperativo internacional de
la soja.

Es imprescindible independizar la investigacion cientifica y tecnoldgica, asi
como la formacion profesional en el sector de los intereses privados y
someterla al juicio de comités de ética integrados paritariamente por todos los
sectores sociales de las regiones involucradas.



h) Debe asegurarse el acceso universal a informaciones transparentes y
confiables.

Valores, normas y fines:

1. Esta es una toma de posicion a partir de los coosete la economia ecoldgica a partir
fundamentalmente de la obra de Joan Martinez Akar.realidad es una pregunta; siempre
en el auge del sistema econémico mundial hay ungdificecion del cliché, la busqueda
principal del beneficio como finalidad de la atad econdmica a la satisfaccion de las
necesidades humanas como finalidad de la econddsiedes dirdn “es una utopia”... Si, es
una utopia, pero parto de la base de que en taiegw de critica de la realidad hay una
cierta perspectiva utépica en el sentido de quea mr encima del plato y de las
posibilidades alternativas que existen. Despuédaepractica, se vera cuanto se puede
viabilizar de todo eso, pero es importante.

2. Aqui hay dos aspectos. Por un lado, partimos dejusupuesto de que evidentemente, todo
ser humano, en la actividad econémica, se guianpaloble principio: por un principio de
satisfaccion combinado con un cierto principio egoi-o los utilitaristas hablan de un
principio utilitarista de mucha debilidad- que levia a avanzar en su actividad econémica.
Yo creo que esto forma parte de los hechos, ogseaesa contradiccion existe en todos los
seres humanos pero que fundamentalmente es fumlEéona economia ecoldgica el
combinar ese impulso natural de la actividad ecacgéroon un control comunitario. Un
control que debe ser mediante sanciones solamemtecaso de que se infrinja
voluntariamente la ley. Aqui, cuando hablo denasesidades de la comunidad, ya estoy
introduciendo un elemento que para mi es importdatia actualidad. Aqui, antiguamente
hubiéramos hablado de las necesidades socialegud_pasa es que a partir del proceso de
transnacionalizacion —de esto que yo llamo la taroevolucion industrial del desarrollo; no
introduzco el término “globalizacion” porque par& @s un término puramente ideoldgico-
los Estados nacionales, especialmente los paisassiddian perdido mucho de sus rapidas
soluciones. Entonces, la actividad econdmica geahanacionalizado en la parte bancaria y
la actividad financiera y la tecnologia y por latta las posibilidades de control que tienen
los Estados nacionales —sobre todo en los paisesidees muy relativa. De algin modo,
los paises del norte no tanto los Estados nacerade se sino por su asociacion y la
combinacion de sus organizaciones pueden tenerelativo control y una relativa
regulacion de las actividades econOmicas, finaasigr tecnolégicas que favorecen sus
necesidades. Por eso es que aqui yo no hablc dienites fijados por la sociedad sino de
las comunidades, entendiendo por “comunidad” tedeion duradera de seres humanos a
través de un tipo de comunidad de valores, de reoynaie valores simbdlicos — es decir, una
comunidad de comunicacién- que perfectamente phegeen dia exceder los limites del
Estado. O puede ser subregional; es decir, lageBmo estan determinados por el Estado
mismo sino por los sistemas de valores, normasmehitos compartidos que evidentemente
fijan fines —tienen valores y normas compartidogoy lo tanto, hay ciertas necesidades y
cierta percepcion de necesidades. Pero esto eanille desafio a la tolerancia y al
pluralismo. El segundo punto: los limites que éjaequilibrio del medio ambiente. Quiero
aclarar que cuando hablo de “equilibrio del medibiznte”, de ningln modo voy a hacerlo
desde una perspectiva conservacionista. Es dilsde hace 7 millones de afos, el medio
ambiente esta infestado de seres humanos. Ladveslgue yo, como ser humano, como
perteneciente a esta especie, soy partidario deasjul® siga siendo y los seres humanos,
mediante su actividad, modifican el medio ambieBteproblema es que se defina con qué
criterio se modifica el medio ambiente para seguirla sustentabilidad. Por lo tanto, el
equilibrio de que hablo para el medio ambienteyregquilibrio dindmico. Es decir: si yo
altero el algo las condiciones del medio ambieata gatisfacer mis necesidades tengo que
tener en cuenta al mismo tiempo, que tengo quedutir para restablecer el equilibrio de
funcionamiento de ese medio ambiente.



3. En esto, estoy hablando fundamentalmente de deyechoEs una seleccion
fundamentalmente de los catalogos de derechos loamaigentes, tanto de derechos
humanos ya solucionados a nivel internacional [gsmerechos de la primera generacion o
sea los derechos del individuo y el ciudadano) ctoaalerechos de la segunda generacion
(son los derechos econémicos y sociales), asi e@nain caso especial- lo que en muchas
discusiones internacionales se propone como losialas “derechos de la tercera
generacion” que no estan solucionados (por lo mem$o estan a nivel de las Naciones
Unidas; si en una cantidad de conferencias intemnales), que son los derechos del medio
ambiente, los derechos ecolégicos.

a)

b)

El primer derecho que es el que funda a todos @sretho a la alimentacion. Nosotros
hemos visto la vez pasada que, como el Compleja &oja es un desarrollo de los
altimos 20 afios, por un lado —el de los paisesyatodes- ha creado empobrecimiento
de la masa de poblacién, pérdida de propiedad,id@érde trabajo, migraciones,
pauperizacion, etc. En parte —pequefa pero ee-sto es por eso porque sélo en los
ultimos 10 afios han desaparecido mas de 900 puebldggentina. Ademas, existe
economia de escala, han eliminado fuentes de trabajmuchos casos los chacareros
han tenido que emigrar. Eso, del lado de los miodes. A eso se agrega la pérdida de
biodiversidad, la marginacién de la provision deneaa las periféricas de la regién
pampeana —si tomamos el ejemplo argentino. PexsilBiene dimensiones mucho mas
gigantescas con respecto a esto. Eso lleva a oamebi la produccion de carne: las
vacas se estan engordando en establo, ya no phistamente como lo hacian
tradicionalmente, lo que va haciendo necesariandarporacion de alimentos ricos y
nutrientes. Todo eso evidentemente, cambia laadlde la carne. Eso, de este lado.
Del lado europeo —como ya lo he sefialado- la imp@m de soja, por un lado y en
cuanto a la politica agraria de la Union Europea s@ basa fundamentalmente en la
produccion de enormes masas de alimentos de begmpeaccesibles para la masa de la
poblacién, lo que también incide en contra de lidad. Es lo que contaba la vez
pasada: cuales son las dificultades —por ejempla mcorporar productos organicos al
consumo; son mas caros y frente a la competenciast®e produccion subsidiada
(produccion barata de alimentos de baja calidadattms componentes quimicos), la
produccion organica encuentra muchas dificultagea pcorporarse a los circuitos de
consumo. También los europeos estdn sufriendo péndida en la calidad de su
alimentacion; hay un desmedro de la alimentacida,ssobre todo si tenemos en cuenta
gue estas politicas de subsidios masivos aliemtdimectamente la corrupcién y se
producen escandalos ante la presencia en los atimate restos de herbicidas y
pesticidas o alimentos manipulados ilegalmente, etc. Son todas cosas que estan
prohibidas dentro de la Unién Europea, pero enddida en que se sigue favoreciendo
la produccién de masas y masas subsidiadas porniénlEuropea, si se crea la
posibilidad de acceder a subsidios para producsiomsivas, debemos cualificar —por
asi decirlo y hablando de certificacion- pero smios procesos muy lentos. Entonces,
se crea ya el aliciente indirecto para actividamtgsinales. Por ese lado también hay un
dafio a la alimentacion.

Derecho al trabajo. Como ya lo he explicado, dolado de los productores, este
derecho al trabajo est& perjudicado por las coasignes de la economia de escala de la
soja, especialmente de la soja transgénica. Rarcelado (el europeo), la importacion
de soja y el mantenimiento de la politica agrariayorecen a las grandes
concentraciones agrocomerciales y a las grandesnaadde la comercializacion que
determinan en toda la Union Europea los equilibdeslos pequefios comercios de
alimentos, el abastecimiento en lo local de alim&ntPor lo tanto, la generacion de
puestos de trabajo, lo que se agrega a otros agoigatos que ya estan en simultaneo
en la Unién Europea y produce por un lado desodtpdhay paises que tienen una alta
tasa de desempleo “tradicional’, como Espafia o Afea) y que implican enormes



d)

gastos sociales que de todas maneras resulta alsiusd considera el enorme capital
econdmico de estos paises. Que paises con eseaom®mico y tecnoldgico industrial
tengan tantos desempleados, no tiene ninguna ediciad. Por supuesto, no voy a decir
gue la soja es culpable por todo; de ninguna man@earo, un tipo determinado de
politica agraria, favorecida, apoyada en gran paotelas importaciones forrajeras, lo
favorece.

Creo que sobre esto no hay mucho més que agré@aha sido expuesto en la clase
pasada. El problema aqui no es la plantita dejla La planta de la soja es una planta
maravillosa, aprovechable de varias formas, talitneaticia como a través de otros
aprovechamientos industriales. El problema esntzorporacion de la soja como
monocultivo. Creo que ya lo dije la vez pasaddptmonocultivo es dafiino y todo
monocultivo genera una pérdida en la diversidachataiios para el medio ambiente y
dafios econdmicos y sociales. Todo monocultivotestatorio contra la democracia
porque simplemente, la pérdida de la diversidadakeen la medida en que una
cantidad de gente pierde propiedad y trabajo- satatcontra el supuesto de la
democracia de que todo ciudadano esté en condgcaméomar sus decisiones sobre el
gobierno de la comunidad en una forma racionate Es un supuesto de la democracia;
en la medida en que empobrecemos a la gente, temmps trabajo y le quitamos las
posibilidades de acceso a la propiedad, se linktsposibilidades de que la gente pueda
tomar las decisiones en una forma logica y cohere@ esta apretado y no tiene que
comer, es sujeto de cualquier tipo de manejo. dssalgo que esta muy claro y desde
siempre.

Es decir, el derecho a la propiedad es fundameiial Argentina, “corralito” mediante
hay un gran porcentaje afectado en esto, peroereco a la propiedad tiene un fin
especifico. Por un lado, se relaciona con el terée los demas. Cuando la extensién
de la propiedad lleva a que los otros pierdan spipdad y la propiedad de su trabajo,
entonces, ya la propiedad esta limitada. Por sipuen la dinamica de la economia, un
cierto grado de aniquilacion es necesario pararpodear capital y al acumular capital,
se hace a costa de otros. Pero hay cuestioneslesocjue no se pueden fijar en
abstracto. Lo mismo sucede en el caso de cartesretamente, en el caso que nos
ocupa a nosotros. Por ejemplo, el derecho a lpigmad, de ninglin modo puede
extenderse a la propiedad sobre seres vivos, seém rhturaleza que sean, o sobre la
generacion de seres vivos. En este caso, al pnabdiel patentamiento de genomas. Es
decir: eso es patrimonio de toda la humanidad pueile someterse. La Organizacion
Mundial del Comercio —en otra direccién- acept@atentamiento de tejidos pero con
salvedades que todavia no estan resueltas y nurcdires de comercio con esas
patentes. En el caso concreto que nos ocupa, tsnehproblema que afecta a los
chacareros que es la prohibicion de resiembra. ddesr, con el argumento de la
propiedad sobre la soja transgénica, se les prahilos chacareros la resiembra. La
consecuencia practica es la que se ve en la zetead®Santa Fé, por ejemplo, en que —
como la gente estd muy endeudada y no se puedéipeada afio comprar todo lo que
necesita para la siembra- se producen aporteslatega;,Qué quiere decir ilegales?
Extracontractuales. A pesar de que Monsanto les dilos chacareros que pueden
resembrar, los chacareros se quedan con algunakaseynlas dedican a resiembra.
Ahora, ¢qué pasa? Esto es habitual: siempre loapséttica en cualquier economia
agraria, que el chacarero produzca una mezclapoo ge esto, un poco de aquello, un
poco de méas alla. De ese modo, se estan prodeciendificaciones genéticas no
previstas y se estdn produciendo las hibridacionéd. producirse modificaciones
genéticas no previstas, van apareciendo nuevos tipasoja que nadie conoce y cuya
etiologia nadie conoce, con el agregado de queineste sobre el medio ambiente.
Existe eso al mismo tiempo que el tratamiento aatimn pesticidas y se esta llevando a
la aparicion de nuevas malezas y de una nueva faigcra que nadie conoce y no se



sabe qué es. Hay una metamorfosis a la que dllegpercicio restrictivo o el ejercicio
expansivo del derecho de propiedad: si no se aatbbremente la resiembra y se limita
al chacarero, el chacarero lo hace ilegalmentenoEsal que uno resiembre; es o mas
inteligente del mundo; es una forma de ahorrar pbfaturo. Lo que pasa, es que si eso
lo hago ilegalmente y a escondidas, estoy proddoienezclas que nadie sabe para
donde van. El chacarero, l6gicamente, no se pi@sate la estacion del INTA y dice
“miren que yo mezclé esto con esto y esto...” Br#g, estamos en la peor de las
situaciones. Ahi vemos cual es el efecto de eszlde a la propiedad excesivo.

e) Esto significa lo siguiente: existen en toda regidadiciones arraigadas, entre ellas,
como trabajar la tierra. En el campo argentino,tridicional: cereales, pastura,
barbecho. O la rotacion entre cereales y forraj@ara enriquecer el suelo. De ese
modo, las capas se regeneraban y los suelos papdacia vez que implicaba una
alternancia fija de los ciclos de trabajo previsiblAnte las malas condiciones sociales
tradicionales del trabajo en el campo argentino,lpeanenos, muchos sabian que para
tal época habia tal trabajo (el conchabo para semipara cosecha o llevar los animales
al mercado...). Con el monocultivo, eso se haadte completamente. Es decir, se ha
producido no solamente una pérdida econdmico saiimd ademas una pérdida
comunitaria de sentido de pertenencia a la comdnparque —si el chacarero ha
sobrevivido- se ha convertido o en una especieudeostratista de las sementeras o se
ha proletarizado y se ha convertido en un tradtorie alto vuelo. Se estropea la
relacion, se determina la pérdida de poblaciéengbobrecimiento... todo eso juega en
contra del mantenimiento de comunidades establedasoconsecuencias del caso: al
perderse comunidades estables en torno al medaxiclany no reemplazarse por otro
gue permita el asentamiento de la gente con travag lugar, lo que se produce es una
disgregacion de las familias, una pérdida famii@ntro del sistema genitativo y por lo
tanto —y hoy se esta produciendo- una pérdida wesgamasiva, con la aparicion de
todo tipo de fendmenos como es la aparicion demeigades. Entonces, esto no quiere
decir que la gente tiene que seguir haciendo setopnismo. Pero las posibilidades de
aprendizaje y de adaptacion en una comunidad tiemgmopia forma. Cada comunidad
tiene su forma de adaptarse y de cambiar. Los $em@anos viven y cambian; aunque
digan que no cambian para nada, han cambiado; aptaady esto hace que las
posibilidades de adaptacién dependan del tipo dlelgmnas. Es un proceso; si yo tengo
tiempo de ir adaptdndome junto con la gente quezmm la gente con la que comparto
determinadas perspectivas, las posibilidades sgones

Con esto, yo habria terminado la primera parteloféa, normas y fines). Si hay alguna
pregunta aclaratoria la planteamos ahora; si esdeasion, la dejamos para después.

Participante: - Una pregunta se refiere al temdodesubsidios tanto para el desempleo en
Europa como el subsidio agricola. EIl subsidio cadgi ¢,no tiende a aumentar el subsidio al
desempleo? ¢No es una forma de subsidio al desePMdigo: si mirando el tema argentino -
gue usted también detall6- donde la pérdida deiNmosldad por el monocultivo, la caida de
ferrocarriles, la pérdida de pueblos, genera denalgnanera una caida en la demanda de mano
de obra y pérdida de trabajo con disgregacion famitc., el subsidio agricola en Europa ¢ no
apunta a sostener que no suceda esto que estéesacedcd? No me quedo claro.

Horacio: - Es una pregunta de fondo; no es aclaaatds interesante, pero para el momento de
discusion.

Eduardo: - De todas maneras, quiero decir algo guagano se complique. En Europa existe un
subsidio agricola directo que es el subsidio ateepzacion de superficies agrarias. Es decir: si
yo quito superficies de la produccion y las corieen potreros no trabajados, recibo un



subsidio. Esa es una de las politicas que se m@pitan para —justamente- reducir las montafias
de leche y manteca. Lo que tradicionalmente éxiftieron los subsidios a los precios para
mantener bajos los precios a la produccion agric8abre esos subsidios es sobre los que se
esta discutiendo, ya desde hace afios. Hay rechegseducciones; han bajado los subsidios
pero se siguen manteniendo. La critica de muchct®I®s, es que esos subsidios son subsidios
a la cantidad y no a la calidad. Ahora, en lognals afios, en algunos paises y también a nivel
europeo, se lo complementé con ciertos subsidiagpeoduccion organica. Pero ese, todavia no
es un sistema alternativo. Eso es como informacion

Pp.: - Usted hablaba recién de equilibrio dinangicomo seria un equilibrio estatico?
Horacio: - Pasemos esta pregunta al final.

Eduardo: - Lo informo y lo discutimos después. r&rbs movimientos ecolégicos a nivel
mundial, existe una diversidad de posiciones. |®onenos, dos grandes corrientes. Una es la
conservacionista. Lo que llamamos el conservagionj trata de mantener espacios naturales,
reservas naturales intocadas y sin modificarlagasQorrientes, toman en cuenta la interaccion
entre ambiente y naturaleza y tratan de trabajar wo criterio de sustentabilidad: si el ser
humano va a incidir siempre sobre el medio ambjdr@tigamoslo de una manera que no cambie
las bases futuras de la vida humana. Y en paaticakiste un area —por asi decirlo- pequefia
pero importante, que es lo que se llama la ecolpgidica. Con diversas posiciones, la
modificacion del conjunto del orden social mundidé, la economia mundial, en cuanto a
criterios medioambientales. Es decir, de acuerddtario de sustentabilidad y de armonia de la
actividad humana con el medio ambiente. Entoniteserte la relacién; no se trataria de
asimilar el aire con las actividades de politicesnémicas y sociales de los seres humanos y
mirar como se cuida el medio ambiente en todasaetasdades, sino en redes: como modificar
el conjunto de las relaciones economicas, politcasciales para ponerlas de acuerdo con un
desarrollo que mantenga el equilibrio; que creaergnueve el equilibrio del medio ambiente.

Vamos entonces a la segunda pdPtincipios de una economia de la soja sustentable
(1) De esto ya habiamos hablado suficientemente.

(2 Aqui hay mucho. Primero: el primer supuesto de gsinto es que el tipo de desarrollo
econdémico mundial agotado hace 20 afios respondeciaiahes politicas, que en aquel
momento (en el Reino Unido con M. Tatcher y en E&8JU un poco mas tarde con la
administracion Reagan), fundamentalmente y a pdatia desregulacién y liberalizacion del
capital, independizaron completamente al capitariciero de los otros sectores de capital
(el capital productivo) e invirtieron la relacioradicional —esquematicamente- entre capital
productivo y capital financiero. El capital finam® era un sucedaneo a partir de la
actividad productiva y se pasé a operar al rewds ta actividad productiva esta adecuada a
las necesidades del capital financiero. Entorests, ha creado una gran inestabilidad; una
inestabilidad creciente y lo vemos en la forma e& sg suceden las crisis: salimos de una y
nos metemos en otra. Si tomamos los Ultimos afsps la crisis de efecto tequila; en el
'95, la primera crisis de Brasil; en el '97 la @iente y en el '98 la crisis argentina que auin
no ha terminado y no se sabe cuando terminarao &sith son efectos en cadena que ya —no
como antes- se pueden indicar y se pueden canphrarir controlandolos sino que hay que
hacer ajustes. Simplemente, la estabilizacibradedbnomia mundial es un fin deseable. Y
eso supone ideas politicas, porque si el inicieste proceso hace 20 6 22 afos fue a partir
de decisiones politicas, ahora también son neessari Esas decisiones pasan
fundamentalmente por un proceso de desregulacidosdéujos de capital. Tienen mucho
que ver —muchisimo- con la soja porque uno derasdes motores del Complejo de la Soja



es, justamente, la cantidad de capital inactivipsacque necesita imperiosamente que lo
activen para no colapsar la economia britanicatoriees, eso lleva por ejemplo, a comprar
tierra en Sudamérica. Por ejemplo. A comprar dgansuperficies de tierra; la pampa
hameda esta en gran parte en manos de fondos e@esidwy en fondos de pensiones, que
necesitan invertir para que ese dinero trabajea pme no se provoque una crisis de
naturaleza especulativa que lleve a la destruc€grpor ejemplo, la cantidad de grandes
obras de infraestructura: hidrovias, ferroviasretaras, etc., que no responden a una
necesidad econdmica actual; pueden ser quizagpeaaminar un desarrollo, pero habra que
ver si responden en este momento a una necesidatreica. Es decir: se dedica
simplemente a invertir capital en obra fija; a itivecapital en cemento, en hormigon para
que no “reviente”. Entonces, hay una relacion mstyecha entre esas gigantescas mass de
capital ociosas disponibles y el Complejo de laaSojVeremos qué efectos tiene la
produccion masiva de capital que se esta produciemdeste momento con la crisis en
EEUU y con el aumento de la deuda externa nortéeamer que va a derivar muchisimos
capitales a EEUU, con lo cual perdemos tambiémlermnia en este tipo de sistema. Para
recuperar nuestra economia luego vamos a tendas|t@sas de interés a nivel internacional
también van a aumentar y eso va a ser tambiénillm para nosotros.

“...con igualdad de oportunidades, justicia y sadidiad, es fundamentalmente un problema
politico y requiere soluciones democréticas a nivednacional.” Esto parte de lo siguiente,

de un principio que vimos en la clase anterior: hag especie de verdad de perogruyo en
toda la experiencia de la democracia, tanto paligdlogos de derecha como de izquierda.

Hay un fundamento basico de la democracia que e®diilidad de pedir cuentas a los

mandatarios elegidos. Si yo elijo a este paracquepla una funcién publica, supongo que al
cabo de cierto tiempo, le voy a poder pedir cuentBsta bien; sabemos que en muchos
casos, esa norma bésica de la democracia se \@otagn principio, es el sentido de la

democracia; estamos todos exigiendo que eso sea@ump

El problema es que cuando tenemos decisiones teneadaentros desde el punto de vista
juridico privados —pueden ser transcorporaciongsu@den ser grupos técnicos a escala
internacional u organizaciones multinacionales-sg gente toma decisiones que tienen
repercusiones ¢a quién pedimos cuentas? Estoumeneslacion estrecha con el problema
de la participacién que también en relacion con passes productores tiene una gran
importancia. Es decir: a partir de grandes ingititoes internacionales y fundamentalmente
de la presién de las ONGs y de la presion publitdas grandes conferencias de las
Naciones Unidas en los afios ‘90, especialmenta®mrdnferencias de Rio de Janeiro en
1992 y en Noruega y México y ahora en Johanesbaegestablecié que en caso de todo tipo
de proyectos de desarrollo que afecten las condisiale vida de la poblacion, eso abre un
derecho a la participacién y un cierto punto derirgncidon en la gestion de esas politicas.
Lo digo con mucho cuidado, porque es un tema temiénte discutido. El Banco Mundial
publicé en 1994, un manual de participacion concBtérios para la participacion de la
poblacion de los Estados en proyectos financiadoglBanco.

Eso es muy importante porque los créditos del Bahandial son siempre limitativos para
todo otro tipo de problemas de desarrollo. Esrdstcio voy a solicitar un crédito para un
proyecto, como pais en vias de desarrollo —Argertesta hace poco no lo era; figuraba
como pais en despegue. No estaba en la listaisiespen vias de desarrollo desde hace mas
de 2 afios; creo que ahora tampoco lo estd y n@dreé ban cambiado los criterios-, en
general, cuando los otros paises como Brasil, d@hina y muchos paises muchisimo mas
pobres que figuran como paises en vias de desarafl a pedir un crédito para hacer
cualquier cosa, el banco correspondiente les ptagtldstedes ¢ tienen un crédito del Banco
Mundial?” Es decir, en el 90% de los casos, sidito del Banco Mundial, no hay créditos



privados para proyectos de desarrollo. Entonceando se recurre al Banco Mundial
pidiendo un crédito para hacer tal obra (en priocifa funcion del Banco Mundial es
repartir la pobreza), el Banco Mundial dice: “Usted;tienen acuerdo con el FMI?”".
Entonces, si uno tiene un acuerdo con el FMI, eicBaMundial otorga un crédito que
siempre exige una contrapartida por igual monto.

Es decir: si el Banco Mundial le da 10 millonesdidéares, usted tiene que buscar otros 10
millones de dolares en la banca privada. El Bavinadial nunca da el 100%. Por eso es
que el Banco Mundial es absolutamente central {pai@ lo que es el desarrollo; tiene esos
criterios de participacion y a partir de ese momered un grupo interno que se llama
“Grupo del Banco Mundial’. Cuando hablamos del &aiMundial es el Banco Mundial
mas otras las organizaciones que forman parteqd@e conductor. Este grupo de discusion
sobre participacion, publicd sus conclusiones eariel 2000. A partir de ese momento, la
participacion se define como el proceso de inforémacconsulta y codecision de todos los
afectados y/o participantes en un proyecto finaltcigor el Banco. Cuidado porque dicen
“afectados y/o participantes”. El problema es gu#éermino “afectados” esta definido no
solamente como para aquellos sobre los que recakrdadel Banco Mundial, sino el que
esta afectado en cuanto interviniente en la oBragonces, ese punto de discusion del Banco
Mundial sobre participacion, define la figura dééaado y/o participante del siguiente
modo: afectado y/o participante, son las ONGsgstidatario del proyecto financiado por el
Banco; es el funcionario local, regional o nacionglhcionado con la obra; empresa o
consultora; banco o sociedad financiera del prayexitoridades del Banco Mundial o de los
bancos regionales (por ejemplo, Banco Interameviai Desarrollo) concernidas con ese
proyecto de desarrollo o propietarios del Banco desir de los 108 paises que son
propietarios del Banco Mundial).

Todos estos son los afectados y/o participantess aliales, segun el criterio del Banco
Mundial, hay que darles informacion, consulta yemsion en el proyecto. Como ustedes se
dan cuenta, este criterio de participacion del Bahtundial, que es determinante para
muchas organizaciones del sistema es tan lat@nguio —sobre todo la figura del afectado
0 participante-, que en definitiva da lo mismo @mpesino paraguayo trasladado por la
construccion de Yacireta a un pueblito del inteqae ya no puede pescar por no estar a
orillas del rio, que el presidente del Banco Muhdiastan al mismo nivel de participacion.
Entonces, el problema de la participacion es ublpma central. Ante este planteo de la
participacion, hay otras. No hay una alternativaval global o al mismo nivel afectada o
discutida sino que hay distinto tipo de propuegtaspor supuesto son de ONGs. Pienso por
ejemplo, en las propuestas de la UICN (la UniGerhmcional para la Conservacion de la
Naturaleza). Ellos se refieren directamente apgrde pobladores directamente afectados
por la realizacion de las obras. Es decir, tiemen criterio bastante restrictivo de
participacibn como personas a las que hay que ttansaformar y hacer tomar parte en las
decisiones. O, por ejemplo, proyectos muy esmesifen areas agricolas; las propuestas del
Instituto de las Naciones Unidas de Estudios Sesialobre el Desarrollo con sede en
Ginebra.

Ellos tienen un planteo radical democréatico deigpecion en el caso de comunidades
campesinas afectadas por proyectos de desarr@io:gbe darles a las comunidades la
participacion en la elaboracion y la aplicacionaeproyectos. Es muy pruedente: si voy a
estar afectado por un proyecto de desarrollo tepgopoder saber de qué se trata desde el
momento en que se empieza a planificar. Como elgproblema de la participacion, es un
problema central. En el caso nuestro, la situagi@se nos plantea, es que el Complejo de
la Soja es un complejo transatlantico y es un cejppjue afecta a grupos poblacionales
muy diversos (desde campesinos del nordeste bitasjlpasando por los agricultores medios
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de Rio Grande do Sul y Parand, hasta nuestros renesaempobrecidos; pasando por
grandes complejos agroindustriales basados en fow@o inversion, hasta las grandes
cadenas de comercializacién y los grupos consuesden Europa). Es la diversidad y
complejidad de los actores que tenemos involucradad Complejo mundial de la soja. El
segundo problema es el de la transnacionalidadmalmente, la participacion —de acuerdo
al criterio tradicional de la democracia- es: ebigono va a hacer una obra y tiene que
informar y consultar. Asi se aplican hoy en dia ¢adterios de la participacion; para eso
estan ciertas normas y para ciertas dimensioneprdgecto hay que hacer estudios de
factibilidad econdmica, hay que hacer estudios rdpacto ambiental y lo que no esta
regulado es cémo debe darse la participacion.

Yo conozco muy bien el caso de la hidrovia ParaguBgrana: es una payasada hablando en
criollo; lo que hicieron fue simplemente unas caanteuniones en Asuncion hace unos
cuantos afilos con proyecciones y punto; ahi terrtodé la participacion que hicieron.
Como ven, no hay ningan tipo de sistema en este ck$ problema que se nos plantea —y
gue voy a retomar después, cuando hablemos deritagpps politicos- es como generar
una participacion efectiva de todas las poblaciafestadas por este complejo mundial de la
soja a nivel transnacional y que sea capaz deaegste complejo de la soja, de modo que
sirva a fines de desarrollo sustentable con jastic@quidad. Es altamente complejo el tema
de la regulacién democréatica. Un poco mas enldetalvoy a tratar después.

(3) Paso al segundo punto. “Barbechos pasivos” sreed lo que esta en contraposicion a lo
que hoy en dia —incorrectamente para mi juiciodlasean “barbechos activos”. Barbechos
activos es en este momento, que en el espaciolantosecha de soja y la siembra de trigo
(un mes), se aplica el glifosato. Se dice quegsta confirmado) en ese mes, el glifosato
actla y en el momento en que brota la planta dejta ya esta absorbido y por lo tanto, no
contamina. Cuando hablo de barbecho pasivo, nergefimplemente al barbecho como lo
conociamos: dejar descansar la tierra, no tocaslhacerle nada; a lo sumo, segun el tipo de
tierra, usarla para pastoreo, para los animaleda maas. Cuando digo “atmdsfera” el
cultivo de la tierra, en la medida en que las hogéisnen nitrdgeno, se esta contribuyendo al
calentamiento de la atmadsfera; se esta contribwyah@fecto invernadero. Por supuesto,
esto es una exageracion. EIl problema es que dibeiguintegral de los cultivos (tierra,
aguas y atmosfera) supone necesariamente unaigdaidh nacional del territorio, del
espacio. Por un lado, volver a lo que era elvaltde rotacién y por el otro lado, esta el
problema de que enormes cambios en las tierramfmntacién de la soja en toda el area
pampeana, por ejemplo), tiene una contaminaciorlageaguas. Esto es parte de un
replanteamiento regional y territorial y que popwsestos (si incorporamos a las otras areas
integradas al complejo de la soja), tiene tambignefectos. En Europa hay muchisimos
estudios en politica territorial, justamente pacanpensar los efectos de la produccion
agraria para un desarrollo sustentable.

(4) Aqui hago la salvedad de que yo estoy conscientgude los usos de transformacion
implicarian en el corto plazo problemas financierascondémicos de reajuste —por ejemplo
pero no sélo- para los agricultores. Es decile gligo al chacarero “no plante soja como
monocultivo, haga un cultivo integral”, lo primegoe me va a decir es “¢usted me da los
créditos para hacerlo?; segundo: ¢usted me gadonszprecios cuando yo lo produzca?
¢custed me garantiza que al afo siguiente voy arpsefuir produciendo esto?” Hay
problemas reales de adaptacion, de pasaje de temais otro que habra que considerar.
Pero esos ya son problemas que creo que hay guenweada situacion especifica. Es un
compromiso del conjunto de la sociedad. No espatitica sectorial que pueda tomar como
decision un secretario de agricultura y decir “gipde aqui, vamos a plantar tal cosa”. Es
probablemente un debate nacional y transnaciorekguiene que llevar adelante. Se esta

11



llevando. En Argentina menos; en Brasil hay muchAbi hay debates riquisimos en torno a
esta discusion; hay mucha méas conciencia sobreetodim que hemos hablado respecto de la
soja.

(5) Es decir: yo no soy de ningin modo, enemigo daenavacion tecnoldgica. Pero, para mi
rige el principio de prevenciéon. Primero, la satlel ser humano y después veremos. Es
decir, el argumento que escuché de un represergangelo de laboratorios de la industria
farmacéutica “el cuerpo humano resiste bastante, pareci6 una barbaridad. Esto lo
escuché concretamente hace afos, de un sefioB&Sken Alemania, que iba a ser en ese
momento presidente de la BASF en Argentina y labestdando clases de lengua. Le
comenté que me habia enterado de que BASF en Beasilia DDT en aquella época
(década de los '80), cuando el DDT estaba ya piddien muchisimos paises. La respuesta
fue “el ser humano puede aguantar muchas cosasé ek el argumento simple que se
escucha en privado en muchos casos. No se pueden posas al aire libre si no estan
correctamente probadas. EIl problema concreto lzonsmte en el caso de la soja sino en
general, es simplemente porque estdn conectadodacatergia. Todos saben que las
alergias se modifican; eso yo lo sé por mi expeigede vida: afios sufriendo alergias; se
agregan otras y las primeras desaparecen... Estosteplemente, estan afectando a mi
persona. Siempre digo: “chicas, tengan cuidadda®oremas que se ponen en la piel”. Lo
gue se esta haciendo es experimentar. Despudgutms afios, diran “hemos llegado a la
conclusién de que tal cosa en realidad, no halrapgoducirla... Hemos comprobado que
tantos millones de personas han contraido talesraeflades; ahora lo cambiamos”. Existen
las alternativas de defensa de consumidores. &deitas discusiones centrales.

(6) Por supuesto, no soy partidario de volver a loggaos feudos, tipo aldea autosuficiente.
Pero, si tengo que priorizar entre medios eSCapwes,siempre son escasos y en nuestros
paises, aun mas, prefiero por ejemplo, mejoramiedios de transporte y las posibilidades de
transporte local y regional y no construir una gnérovia por la que sélo puede circular
determinado tipo de barco -mucho mas si pensameshRarana esta privatizado- y que
obran en desmedro de la comunicacién entre comdesdaecinas. Se repite aqui lo que
conociamos de la critica al ferrocarril britanicostaba més barato llevar el trigo desde un
pueblo del interior hasta un molino de Rosario @ddenos Aires, que llevarlo al molino del
pueblo vecino. Aqui pasa exactamente lo mismodaTlas politicas de transporte estan
destinadas a el establecimiento de enclaves pradhscidesconectados entre si y en si
mismos y solamente conectados con centros elabesagioconsumidores en los paises del
norte. Eso lleva a una desintegracion regionalupa desintegracién de las economias y por
lo tanto, perjudican a la poblacién.

(7) Va en la direccién de lo que deciamos de las cren@@r®o que de este punto hablamos
muchisimo.

(8) Introduzco un punto que no estd aqgds necesario prohibir el patentamiento de
material basico para la vida, seres vivos en general. Hasta poder cambiar los
acuerdos correspondientes de la OMC como solucion transitoria a mediano plazo,
es necesario hacer una salvedad de distintos tipos de simientes en nombre de los
derechos enunciados en el punto 1. Esto se refiere a lo siguiente: si no podemokipir
en este momento —se requiere el consenso de lanataduinternacional suficientemente
fuerte como para hacerlo- el patentamiento de seves, por lo menos, debe hacerse una
salvedad. Por un lado, a la introduccion que aesthecarse bajo una restriccion del interés
del hecho alimentario, por ejemplo, y deben exstuide ese patentamiento aquellas
variantes nuevas que acaban de aparecer a paléirpiéctica (lo que estaba diciendo hace
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un rato en relacion a la actividad del chacarem gpr casualidad crea nuevos hibridos. Es
muy importante que esos nuevos hibridos no se teaten

En este tercer punt®rincipios politicos para un complejo de la sojaligaria y sustentable
vamos a ver algunos problemas.

Voy a considerar los problemas que ya he planteadste efecto y a lo que he llamado
soluciones democraticas transnacionales.

Quiero aclarar que cuando utilizo el término “regin” no estoy hablando de una planificacion
o0 algo parecido sino simplemente estoy hablandmoder un cierto orden mediante la accién de
los actores involucrados. Por supuesto, para spieegulacion sea efectiva, el ejercicio debe ser
voluntario pero también tiene que contener —en ex&é@mo- la posibilidad de algun tipo de
sanciones para quienes no se ajustan a los acuemlmfio mas cuando hablamos de un
complejo de intereses de tales dimensiones congo eBero, en principio, se basa sobre el
consenso, todo lo posible para que sea efectieotiggt de regulacion. Fundamentalmente con
la participacion de productores y consumidores. eNgosible regular solamente una punta si
no, estamos cayendo en proteccionismos de parkesdeaises importadores o en monopolios
vendedores de parte de los paises exportadores.

a) Aqui hay una nociéon bastante radical del concegtdodpolitico. Cuando yo digo que
tenemos el problema de que decisiones tomadasgoporaciones transnacionales o por
organismos técnicos de localizacion multinacional,por organismos internacionales
privados y/o publicos tienen efectos en la vidaddersas personas, yo digo que por su
caracter publico —en su sentido mas clasico dalkbpa- estas decisiones tienen un caracter
politico. Por lo tanto, deben ser objeto de trégamo politico, lo cual quiere decir también
que estamos rompiendo los limites de la politicke ya democracia. No se trata solamente
de considerar las decisiones de gobiernos comdagta ahora o la discusion de organismos
publicos internacionales, sino también de las dw@s de aquellas organizaciones privadas
y organismos técnicos multinacionales que tienecte$ sobre grandes tipos de poblacion
en distintas partes del mundo. Tenemos que madifed caracter de lo publico,
considerando algunas caracteristicas: existenesveé comunicacion que influyen sobre
millones de personas, existe una concentraciopatir econdémico cada vez menos intensa
donde actian cada vez mayores publicos. Peroem que esos entes, aunque sean de
derechos privados, tienen responsablidades puppcado tanto es necesario recuperar con
ellos las entidades publicas.

b) Son requisitos basicos de la democracia, clasasdg,omo ejercicios de rendicion de cuentas
y la posibilidad de revocar y reelegir. Y se supque si cometido mala accioén, debera rendir
puntualmente. Ya sé que estas cosas, dichas gantkra suenan a una mdusica
extraplanetaria, pero siguen siendo de todas mangriacipios basicos de la democracia a
los cuales hay que remitirse si queremos tenerrdenominimo y civilizado. Lo mismo
ocurre con los que toman cierto tipo de decisioges influyen sobre la vida de los
individuos. Desde mi modesto juicio, esos sergandirectores de la empresa Elrow que en
EEUU estafaron a millones de accionistas no sol&EEU sino de todo el mundo y que
afectan la vida de millones de personas. Porrtotalebe sancionarselos del mismo modo
que se sancionaria a un ministro o secretario cidoario que ha estafado. Corresponde el
mismo tipo de pena. Creo que es necesario temdsizendicion publica de cuentas de
grandes corporaciones. Yo creo que las acciongsahieles corporaciones no son mas una
cuestion de empresas privadas, sino que son ustiG@u@ublica; no solamente participan
los accionistas (que en los paises industrialesramios y hay mucha gente muy simple que

13



ha puesto sus ahorros y hoy se ven estafadosp d@emas de eso, las acciones de esas
empresas tienen influencia sobre las personasogsader qué pasa, que sea transparente.

Las Naciones Unidas es una autoridad politica sagianal pero no es una autoridad
politica supranacional democrética legitimada. cAsumo, podria argumentarse que los
representantes de la asamblea general son repmetgante gobiernos democraticamente
elegidos en Ultima instancia. Pero, el ConcejoSdguridad que es en definitiva el que
muchas veces toma las decisiones politicas de ld, @sta concentrado en cinco paises por
razones historicas, que tienen derecho de vetoeysga los que en definitiva toman las
resoluciones. No sé si seria deseable que hulierapero constato que no existe. Sobre
esto quiero decir lo siguiente —es una discusi@talpée compleja sobre el problema de la
democracia- : he planteado las limitaciones quplaetean al sistema democréatico ante la
transnacionalizacién tal como la estamos vivien8obre eso, existen tradicionalmente por
lo menos dos tipos de apertura para la participad& lo que llamamos afectados en sus
condiciones de vida ya sea por obras de infradataico por modificaciones en sus
condiciones de vida, de cualquier tipo. Son pofadgio, la que es predominante que es una
version que podriamos atribuir a teorias liberdéeka democracia y que es la que dice: “todo
ciudadano, individualmente, tiene el derecho dianear ante la autoridad que ha elegido por
alteracion de determinados derechos y de deterasnpiérrogativas y que todo ciudadano
es igual ante la ley”. Eso es lo que lleva a uride tan lato de participacion donde yo y el
sefior presidente del Banco Mundial somos —en @l cascreto de proyectos- iguales. Lo
cual, para mi sentido comun es a todas luces, dbsutesde las posibilidades de
intervencién publica. Primero, que haya un afectdel forma directa. Hablo de proyectos
del Banco Mundial, de otros proyectos; hablamospd®gyectos iniciados por grandes
corporaciones; hablamos de que la gente esti déepta algo como la soja tal como se esta
llevando adelante.

Segundo, sus posibilidades de intervencién somiétdca, astronémicamente diferentes de
las que tengo yo. Es decir, no hablemos del pcdt®nero que no tiene trabajo, ni pan, ni
casa; que quizas tuvo que abandonar el pueblitdedtvabajaba de pedn porque se quedo sin
trabajo. Eso puede suceder, hay casos. En Bm@siimuchos mas. Tengo que tener en
cuenta entonces, que participacion, en algin mad»d ape tipo de intervencion, en la
practica no existe. No puedo hacerlo efectivo.ydSho puedo verificar esos derechos que
aparecen en la Constitucién, mi ciudadania esivelat Luego, también en los paises
democraticos, con grandes tradiciones democrati€asopa por ejemplo- pasa muchas
veces.

Una pequefia anécdota: yo vivo en Alemania en elnskgEstado mas pobre del pais. Por
alli pasa el rio Elba. Ese rio durante 50 afioseniba tocado porque tocaba las dos partes de
Alemania y no tenia interés econdmico; ahora, Ahora estd el planteo de canalizarlo,
rectificarlo y hacerlo navegable. Y asi tambiétdiminan por muchas causas. El ministro
de obras y transportes, recibié el estudio de rahibdad y corrientes que aparentemente
segun dicen muchas versiones, demostraria quem® tinguna rentabilidad en esas obras;
no justifica los millones a invertir en esas obrdd. sefior ministro no da a publicidad el
estudio y dice ademas que el estudio es bueno.o@atedes ven, hay ciertas actitudes que
son internacionales. Por supuesto, hay otros n®uan legales, hay otro trabajo en la
justicia...etc., una justicia que de algin modo Fmaien- ha reaccionado; hay otras
condiciones. Pero, en principio, la actitud deldionario es la misma. No da a publicidad
lo que naturalmente tendria que dar a publicidad.

Entonces, con eso quiero decir que ese problemdradesparencia, el problema de
efectivizacion de la ciudadania es internacionalesa un problema solamente argentino ni
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d)

solamente de los pobres; los ricos también lo sufrday que definir o redefinirlo. Hay
gente que habla en este contexto, de la ciudadanlégica. Es decir, la ciudadania definida
en torno a los problemas generados desde estmais@apsado. La otra alternativa es la
que parte justamente de lo que mencioné antesa @groximacion del instituto de las
Naciones Unidas para los estudios sociales sobrdesdrrollo. Ellos plantean como
principio de participacion, la organizacion de baks decir, los grupos poblacionales viven
y trabajan y son afectados de forma directa popemgectos y por sus situaciones, ellos son
los que deben tener desde el primer momento déaleracion y gestion de este tipo de
planes, integracion, consulta y codecision. Ecasb del problema de la soja, obviamente
eso ese muy dificil, por que si bien en algunosogasxisten grupos poblacionales
relativamente homogéneos afectados por el desadella economia sojera, en otros como
es el campo argentino que histéricamente ya efiaftante despoblado, no existen grandes
centros poblacionales homogéneos. A lo sumo,dmoes argumentar que gran parte de los
pobres urbanos son resultado de ese monocultivo rezgliere una fundamentacion- se
puede decir “este grupo tiene derecho directo décjpacion”. Cuando ademas, lo que se
plantea es justamente construir un sujeto de pEatdn que tenga la posibilidad de
reclamar informacién, consulta y codecision, ¢cém@uede llegar a hacer esto? Acé estan
todas las hipotesis, obviamente hablando de Ionquexiste. Seria lo que aqui se menciona
en el punto

con la formacién de redes transnacionales entréluptores y consumidores. Yo he
participado en Alemania, una serie de encuentressguorganizan por una academia. Ellos
lo llaman “el ciclo de la soja”. Son encuentros phora restringidos a Brasil y Alemania.
Ellos hacen participar a distintos actores en@baie la soja, desde campesinos brasilefios
pasando por medianos agricultores de Rio Gran@utdasta el representante de Monsanto
para las relaciones publicas para Europa Centpi@sentantes de la industria. La idea es
generar una concertacion. Yo he hecho una evalaspecificamente politica ¢ qué tipo de
eficiencia hay? Creo que, de todos modos, esgehado para que la gente se conozca; me
parece bastante importante. En segundo lugar,qo&&odos sepamos que el otro no es “un
cuco que asusta a los chicos”; sobre todo, eseteplale terror que parte de grupos
ambientalistas que han cerrado fabricas; puedgarlk cerrar molinos enteros...

Por otro lado, plantear objetivamente determinamw¥lictos concretos a los cuales tiene
gue dar respuesta. Pero, eso no quita que hagr@mlifa de intereses; hay una colisién de
intereses y en algunos casos puede ser muy g@ave, €n el caso del trangénico donde los
actores no llegan a ningun acuerdo; uno puedeocexpé las diferencias de posiciones pero
no hay ningun tipo de acuerdo. Sigue planteadprablema de la fundacién de eso, de
liberacion, de condicién y ejecucion. Intervencpiblica y transformacion de mecanismos
legales en diferentes paises. No sé si llegareR@®. creo que ese tipo de camino es una
parte. Otra posibilidad que no es alternativa sjune es voluntaria, son los acuerdos entre
distintas regiones productoras y/o distintas reggononsumidoras. Creo que seria muy
importante establecer una comunicacion que no egxesttre productores argentinos y
productores brasilefios, porque tienen caracteasstiempresarias, mentalidades,
producciones y condiciones diferentes. Creo que bien en algunos casos existe
competencia- aun existiendo competencia, puedéaesn beneficioso. Por ejemplo, Brasil
tiene prohibida la introduccién del transgénico eure muchos casos, llega a través del
contrabando especialmente desde Argentina. Pdste @or ejemplo en Rio Grande do Sul,
el mismo régimen de participacion publica que hestalado hace 12 afios en la ciudad de
Porto Alegre. En todo lo que hace a esta partigdmapublica tienen un organismo que se
llama EMATER, entiende todo lo que es asesoramientel area de la soja y tiene una muy
buena pagina que les informé la vez pasada.
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Por ejemplo, en este caso tenemos la posibilidaidtdecambio, la posibilidad de accionar
entre naciones, la posibilidad de constatar y iearf por ejemplo la informacion y
asesoramiento del INTA (por lo menos, por lo quesg estan bastante volcados al
transgénico simplemente por un problema de neaksidenanciamiento, habida cuenta del
estado en que estdn estos organismos en Argentirigte tipo de cosas permiten
objetivacion de la situacion y evaluacién conseeutie la situacion. Permiten también
eventualmente, acciones comunes. Por ejempldjvesdaa precios; opciones comunes en
relacion incorporacion de territorios y aprendemtiedidas de regulacion desde el punto de
vista de las regiones productoras. Asi como empolras. Por ejemplo, las relaciones con
los productores sojeros del Medio Este y Medio ©estrteamericanos, también resultarian
beneficiosas porque ellos tienen una gran expeaaest sufrir a las grandes corporaciones
del sector, etc. Es decir, las posibilidades deréambio y aprendizajes mediante
asociaciones internacionales son multiples. Y® aae en este caso no se puede ser
ortodoxo; no hay una receta Unica; no hay un nodérmula Unica. Creo que hay que
buscar distintos tipos de asociacion que puedesisgiemente virtuales. Creo que de ese
modo se va creando un espacio que puede llevasradeesiva revelacion de estrategias.

Yo creo que ese es un gran problema: el de ladaltaansparencia en la informacién. Es lo
gue decia hoy en cuanto a la informacién al conrdomiY para el productor también tiene
ese problema: no sabe qué esta plantando. El woidsr final en los paises europeos,
tampoco sabe qué estd consumiendo. En Europa hhgrana discusién en cuanto a ese
etiquetamiento y lo Unico que se ha logrado estiguetamiento negativo: no hay decision
todavia pero habria un acuerdo en etiquetar Shhabductos nocivos para la salud. Es un
concepto bastante relativo porque habria que vodvetiscutir si los componentes de
determinado producto son nocivos o no. Yo digo@@mductor “no, esto no tiene ningdn
producto que pueda llegar a dafar la salud de afgido” y, si no tengo la obligacion que
tienen los medicamentos, de tener una informaaigitementaria sobre efectos colaterales,
no sirve para nada. Es un problema del consumidtemar: “esto a mi me crea problemas;
deben demostrar los problemas médicos de ese poodug hay que realizar todo un
procedimiento de estudios para llegar a la conmusiAl hacerlo al revés, se informa qué
componentes hay ahi adentro y el consumidor yale.s

Asi que el problema de etiquetamiento, aqui es muahds grave porque la falta de
informacion al consumidor es una regla. Pero, reblema de la transparencia es un
problema general, y en el sector de la soja, macas porque por ejemplo, las normas de
importacion de trangénicos de la Unién Europearsehte obligan al importador a informar
sobre transgénico cuando es transgénico puro; atlat® no tiene esa exigencia. No estan
obligados a dar esa informacion. Los tomates geamisos, si; eso esta claro. Pero, cuando
incluyo tomate transgénico en una lata de tomatesatral, no tengo obligacién de
informarlo porque estd mezclado. Si en Europatexiesos problemas, pueden imaginar la
dimensién de los problemas que tenemos aqui y esilBrporque al problema del
etiquetamiento hay que agregarle un problema fuedéah que es: aunque dijéramos que
tiene transgénico, si es el producto mas baratgelgte lo va a comprar. Mientras no
cambien las posibilidades de acceso al mercadonsumidor lo va a llevar.

Pp.: - ¢ Por qué esta resistencia al etiquetadezregs que puede bajar el consumo o rechazar el
producto? ¢se conoce alguna causa que haga qoels®

Doc.: - Ya llegamos; es una pregunta importante.

f)

Esto implica que vincule a productores y consun@dorque permita —lo cual es muy
importante- al productor, independizarse de la ipresontractual que le impone la
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sementera y los acopiadores; que le permitan tererente a organizar los sistemas de
acopio y comercializacion, con lo cual, no solareesé mejoraria el ingreso de los
productores y por lo tanto se frenaria el éxodalyse refinanciaria la renta rural, sino que
ademas, se mejoraria la calidad y se podria daalioiente concreto para liberarse del
transgénico. Operaria también el interés de lasswmidores. Con esto, el banco
cooperativo internacional seria simplemente unardigesto, si no es un banco, pueden ser
fundaciones, pueden ser fondos y hay varias pmsEdiés que se pueden considerar. El
principio béasico —lo importante en este caso- emmpie asegurar el generar un
financiamiento a productores y consumidores, paeetios independientes del crédito
comercial, que pueden modificar las posicionestdrtlas corporaciones acopiadoras como
de las grandes cadenas de comercializacion en dése centrales. Un pequefio
supermercado metido en el medio de Europa, no tiemguna libertad para elegir lo que
compra; no puede competir con grandes abastecedoras

g) No tengo problemas en que participen las corponasialel sector, pero surge el tema de
cdmo se regiran, qué facultades se disponen indepgamente de este comité de ética. Lo
dejo librado a la discusion politica concreta, pereo que es muy importante tomar
conciencia de que el complejo de la soja es un Empelevante para la vida desde el punto
de vista mas elemental; para la existencia mismk déda y que por lo tanto, no puede
guedar librado puramente a una actividad comercial.

h) Sobre esto ya he dicho bastante. Con esto, temmie&posicion. Dejo lugar a la discusion.

Tomo el tema del etiquetamiento: es simplementeema de mercado. Es decir, las empresas
suponen gue sin dan a conocer los componentesgeaiuctos, pierden determinadas ventajas
técnicas y tecnoldgicas en el mercado y que logetidores pueden copiar el producto. ¢Por
qué Coca Cola no etiquetaria nunca? Por supuasitho menos diria que el azlcar que esta
usando es de maiz transgénico. Porque no quiengigat la formula. Coca Cola tiene muchos
juicios sobre ese tema en muchas partes del mundei con todo. El problema del
etiquetamiento es una lucha muy grande. No haypquer todo en el etiquetamiento, yo ya lo
he dicho. Primero, hay simplemente necesidadesrialgis muy simples del consumidor. El
consumidor que tiene que contar los centavos pegarlal dia de mafiana, no mira la etiqueta.
Entonces, el problema no es solamente de etiquaémisino acompafar el etiquetamiento —
por supuesto que tiene que tener en cuenta lasiccumes de vida- pero, también
manteniéndonos estrictamente en el complejo deoja, £reo que, si modificamos las
condiciones en el campo, si empezamos a garariazalimentacion y consideramos los
derechos que mencioné al principio, perdemos psagresn la relacion del éxodo rural y por lo
tanto se produce un mejoramiento en las condicideegda. Estamos generando condiciones
para que la gente pueda elegir; no es un proces@ueda darse de un dia para otro, pero es
necesario.

El otro problema es el de la transparencia. Lasparencia cientifico — técnica, es también un
problema de educacion. Puedo informar todo lo ljago, pero si no se tiene la formacion
educativa para entender lo que estoy haciendoirve gara nada; es “chino basico”. Si pongo
en una etigueta de harina de soja “producida cidbosgto”, estoy seguro de que el 80% de la
poblacion va a decir “¢y eso, qué es?” y se lo wamaer igual. He escuchado conversaciones
en Buenos Aires sobre el famoso caso de la sd@asal y me decian “¢y eso, qué es?” “Es un
herbicida”; “Ah, bueno..”. No tienen nocion de lefectos que un herbicida en el alimento
puede producir. Esto no es solamente aqui; ramayee este problema se da aqui porque somos
ignorantes. Existe también la ignorancia por satwmedancia de informacion innecesaria. Eso
es lo que pasa en los paises industriales; la gstéeabsolutamente “taponada” por cantidad
enorme de estimulos audiovisuales y ya no puedd#ficta mas; hay una sobre exigencia del
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individuo por los medios audiovisuales. Es un iélovde informaciones de todo tipo donde ya
no se puede diferenciar qué es lo importante pana. vEsa persona esta completamente
obnubilada; en el momento en que va a comprarese la posibilidad de discernir. No es que
no se tenga informacion; se tiene muchas vecesasiada, mal dada... Parece intencional, por
supuesto. El problema de transparencia, no emsala poner la cadena de la soja al desnudo
sino también hacer claro qué es lo que se tiene.

Pp.: - Entonces, si no se quiere contar la forrgalajué se esta tendiendo con el etiquetado del
transgénico? ¢ a identificar el producto como gpreettransgénico...?

Doc.: - El etiquetado es lo minimo como informacgiblica. Pero, el etiquetado tiene sentido
si se lo acompafa por lo menos, de la certificacids decir, si vamos a etiquetar y no
controlamos, no sirve para nada. Tiene que existr certificacion neutral y pienso que tiene
gue ser también internacional, por distintas cauBasnero, porque ya lo he dicho varias veces,
en el complejo de la soja estamos metidos los ptodes y los consumidores. Segundo, por una
razon de unanimidad. En Europa y EEUU existe @amdidad de laboratorios, universidades,
técnicos y cientificos, etc., existen medios y fagidn... que pueden ayudar a montar ese tipo de
certificacién. Tercero, pienso que tiene que smrshacional porque a su vez, es una ventaja
para nosotros. Justamente, lo que esta hacierglibielrno de Rio Grande do Sul, es dotar a la
soja que exportan, de una certificacion reconoicitanacionalmente. Tienen una gran ventaja.
Le muestran al comprador europeo que tienen taficacion: “Ah, perfecto”. Y no preguntan.

Y ganan de ese modo. En cambio, la ventaja quéeptiaer el vender soja dudosa, que no se
sabe qué tiene; confusa, que como es transgénjcqgueamezclarla... siempre genera la duda.
En definitiva, negocios de piratas son malos negocEs pan para hoy y pan para mafana: me
compran hoy, se dan cuenta de que los estafé yenoompran mas. La viveza criolla en ese
caso, no sirve para nada. Mucho menos en cuastomgwa en beneficio de los criollos. La
mejor politica de mercado en este caso, es lapaa@scia. Para eso, el etiquetado tiene que
hacerse.

Pp.: - El tema de los subsidios agricolas y ebdesubsidios al desempleo: ¢qué enmascara qué?
Definiendo el escenario argentino en funcion deplecentracion agricola y el desplazamiento de
las capas mas bajas fuera de las areas produdgvasmpo, el desmembramiento familiar y la
concentracion en el &rea metropolitana de la pabiiago no entendia si el subsidio agricola en
Europa tenia que ver solamente con un control deige 0 era para atenuar los efectos que
pueden producir este tipo de problemas agricolas.

Doc.: - Es un poco complicado porque esto tiene d&d$0 afios. La politica europea de
subsidios, originariamente, en los afios '50 y '66tuvo destinada a asegurar la soberania
alimentaria de Europa Occidental en condicionegusgra fria, con un doble razonamiento: por
un lado la situacion de conflicto y no tener qupesaler de las importaciones argentinas en caso
de una guerra mundial. En segunda instancia, desgento de vista del Estado de bienestar,
para proveer a la poblacion (que se volcaba emeseento, masivamente a la industria) de la
masa de alimentos baratos de una calidad aceptablaumentar el consenso social. Con el
tiempo, la préactica del subsidio se convirti6 ena upolitica de intereses corporativos,
principalmente de la agroindustria y de los llansadampesinos. Es decir, de aquellos
empresarios agricolas que por alguna razén coesg@uinsertarse en esa politica de subsidios y
consiguieron sus privilegios. A eso se agrega lagmlitica de la industria destinada al campo:
fertilizantes y herbicidas, tractores... la po#itide subsidios produjo un elevamiento en las
condiciones materiales de vida de los productogsri@s europeos, lo cual les permitio
consumir una cantidad de cosas. Pero, en paigepaudistintos factores histdricos tienen
grandes regiones rurales, como Francia, estos gauyo®no son solamente los productores, sino
estos grupos ligados a la produccién a gran esaatmiados corporativamente (en el caso de
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Francia en realidad es una camara corporativaerigran influencia sobre la estructura de los

partidos; ellos determinan a nivel regional. Frams un pais que tiene un par de centros como
Lyon o Burdeos o Marsella y una gran extension amliamas ciudades; pequefias casi no

guedan. Estos son centros provinciales en medigraledes horizontes campestres. En esta
region son importantes dentro de las candidatestes grupos agrarios. Se da una trama de
intereses que en definitiva es muy dificil mové&n otros paises también se da de otra manera.
La politica agraria insume practicamente el 48%pdesupuesto de la Unién Europea. Pueden
darse cuenta: con una participacion de poblaci@equel porcentual no llega al 10%... Es un

privilegio sectorial y de un inmovilismo total.

Horacio: - Me parece que es importante profundearesta cuestion y para reformular la
pregunta que hace él: se podria decir si la palitie subsidios de la Union Europea y sus
integrantes no se ha convertido en una politicEstado, mas alla de lo que decis y de los
intereses sectoriales que por supuesto existero dRgo si no se ha convertido en una politica
de Estado por constituir una politica para no delsp@| campo; otros podrian decir de cohesién
social; otros podrian decir para no marginalizateheinados sectores sociales, porque, de
hecho, como todo subsidio, desde el punto de g®ttictamente econdmico, significa subsidiar
una produccion que si no estuviera subsidiadaaofemnte no podria competir con la produccion
de otros paises entre ellos, Argentina. Peroalgty mas que una politica de subsidio o precio
para abastecer a determinado sector social, lolajimria mas respetable. No es un mero
instrumento econdmico, sino una decisién politicsisto en mi interpretacion- de determinada
politica de Estado: “No queremos despoblar la cAmfriancesa, la queremos mantener”. Hay
una intencién politica asumida socialmente e im&tgola bien o no, pero aparentemente
interpretada por los gobiernos, porque eso tanti®ée un costo social. Desde el punto de vista
distributivo, al interior de cada una de esas mesp significa sacarle a algunos para darles a
otros. No es que los subsidios salen “de un repdlignifican una politica de distribucion de
ingresos. Por lo tanto; perjudicar a algunos yelieiar a otros. Si socialmente, después de
tantos afios, se asume como “natural” esa poligcsutsidios, vuelvo a resumir la pregunta de
él: ¢ No tendria algo de respetable esta politidargn politica de Estado?

Doc.: - Vamos a empezar primero por las cosas €hita politica agraria de la Unién Europea,
ni respeta el paisaje rural, ni lleva a la gestadé poblaciones rurales. Por el contrario, la
economia de gran escala fue eliminando propiedadpesina, reduciendo la cantidad de
propietarios en el campo que no pueden mantenarseryla pequefia produccion.

Horacio: - ¢ A quién estan beneficiando ellos? gdupfios y medianos productores o a grandes
empresas productoras?

Doc.: - Estan beneficiando claramente a la agrami@u Estan beneficiando a tres sectores.
Primero, a la agroindustria; segundo a las grandgsoraciones de comercializacion, a grandes
cadenas de supermercados que tienen productosi@stamodifican los precios para un lado y
para otro; los precios de compra y los de venta.

Pp: - Eso mismo lo podrian hacer con la producd®mcé: si nos condicionan el precio y nos
condicionan econdmicamente, el negocio del supeader podria existir, salvo que el
supermercado sea propietario de la producciénlée al

Doc.: - No, porque lo aumentaria el costo de trarisp El problema yo lo veo sobre todo, por el
lado del consumo, porque con esta produccion ea,neles siguen abasteciendo a la poblacion
de una masa de productos alimenticios de relatya talidad pero homogénea, a bajo precio.
Es decir, si se pasara a una solucién organicé,se solviera a una produccion orgénica, el
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consumidor tendria que pagar mas y al pagar mésnraria mas y se produciria una lucha
redistributiva dentro de la sociedad europea qu@ @hconsenso social.

Pp.: - Pero la variante organica distorsiona esaemniento. Supongamos que no obligaran a la
variante organica; supongamos que dijeran “no trdolismos mas nuestras riqueza de tal

manera de beneficiar a estos perjudicando a los;oto damos mas subsidios” como politica

econdmica ¢ qué pasaria luego? Esas producciogarcporque no estan subsidiadas.

Doc.: - Lo que probablemente sucederia es quecsiigiria alin una mayor concentracion de la

produccion agropecuaria y sobrevivirian las pogapresas que, por su economia de escala y
por su capital estdn en condiciones de competsigisidios y al mismo tiempo, aumentarian los

precios al consumidor final. Con lo cual, tenddasdesbalance de los dos lados. Tendrias un
desbalance al nivel regional en cuanto a una cahtide pequefias y medianas empresas
agropecuarias que irian a la quiebra y por el lano, tendrias una gran protesta a nivel de los
consumidores por tener que pagar mas. Automatidemeeclamarian un ascenso en sus

ingresos.

Pp.: - Pero alli podrian canalizar los subsididsntiendo todo el proceso, pero dejarian el
subsidio y dejarian libremente competir a los negor El aumento de precios seria relativo
porque podrian entrar producciones de otros paises precio competitivo. A lo mejor el
subsidio lo utilizarian para sostener la producaiie queda. Me parece que la intencion
politica es otra.

Doc.: - Segun las condiciones actuales de mercagogue yo estoy en contra de la politica
europea de subsidios, abrir indiscriminadamentemelrcado europeo, significa abrirlo
directamente al Wall Mart; hacia la cadena nortemaea de supermercados porque son los
Unicos que pueden llegar a competir con la cademadsa y alemana de hipermercados. La
eliminacién de los subsidios no elevaria automate#e a una economia de mercado libre;
llevaria a un estado de mercado europeo con gregus vez mas pequefios de cada vez mas
grandes corporaciones de la comercializacion. Slare alternativa la eliminacion de los
subsidios. Eliminacion de los subsidios —digo gocambio de un aumento progresivo de la
produccion orgénica: esa es la alternativa paresiableciendo una oferta multiple a partir del
campo, para ir restableciendo la pequefia y megiarmedad agropecuaria combinado —digo yo
y otros también lo dicen- con una apertura progeeailas importaciones. Lo que pasa es que
ese esquema, ese tipo de propuesta, es practieaimgsible en el esquema de la seguridad
del comercio. Europa — dentro de las negociasiale comercio mundial- se armé su propia
porcion de mercado, que es el mercado propio ynkrgados cautivos que tiene Europa, que son
muy importantes y que son todas las ex coloniafrdacia e Inglaterra donde ellos pueden
descargar sus excedentes en forma de donaciores gestrozan la economia agropecuaria.
Como lo hacen cada tanto. Solamente algunas dexlaslonias britanicas que también son
grandes productores mundiales —Canada, AustralieevdN Zelanda, India- se reservan sus
derechos; los otros, caen bajo la guadafia. Lagmdoodas esas, en ese caso, es Francia, que
sistematicamente destruye algunas economias agiaeEs

Pero, dentro del sistema de organizacién mundiat@eercio, modificar ese tipo de situacion,

ese tipo de contexto politico desde Europa sofallédvaria a un conflicto total con los EEUU,

que estan por supuesto, esperando el momento @& ehiercado europeo, sin dejar entrar a
los otros al mercado propio. Por eso es que yavanzando en mi razonamiento por el lado de
las redes asociativas internacionales. Por supupst la politica entre los Estados tiene que
blanquear todo esto. Pero no veo la posibilidadirte solucién de una sola vez. Si nosotros
decimos “a partir de hoy, no producimos mas sof@ tenemos que buscar qué producimos.
Creo que hay que salir del monocultivo de la dugg, que romper el monocultivo de la soja. De
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todos modos, mientras siga existiendo, pienso q@dhque controlar las retenciones a la
exportacion. Obvio que actualmente, en la listdageprincipales empresas que evaden las
retenciones a la exportacion, las tres primerasssfgras. Fijense la importancia que tiene la
soja para nuestra economia: solamente con lascietes a la exportacion y utilizando las
retenciones a la exportacion para elevar los sidssallos planes Trabajar, o con otros fines, ya
de ese modo tendriamos una importante recuperdeidfivisas. Hay que romper con esto. A
esta altura estamos mal entrampados con esto. | pademos hacer de un dia para otro. La
Unica forma es buscarse amigos. Por eso es qudapbeo alternativas intermedias. Las
asociativas transnacionales. Si pueden interaphaaiuctores y consumidores, tal vez también
se pueda llegar a producir otras cosas que ellossiian sin pasar por el acopiador... El
problema es que estamos sin instrumentos: aquiime@ la Junta Nacional de Granos, se
elimind la Junta Nacional de Carnes... Nos quedasimogalancas, sin canillas para controlar los
flujos. Hay que comenzar de a poco.

Pp.: - Respecto al cultivo ecolégico: habia leida uez que el cultivo de la soja traia aparejado
aguas abajo del cultivo de la soja, impermeabiii@ade la tierra.

Horacio: - Dejamos este tema para Mara Saucegeniera Agronoma, en la clase préxima.

Pp.: - La pregunta que queria hacer es sobre #tiangue usted sac6 hace un rato. Dijo que
EEUU esta esperando esa apertura del mercado perdeaEuropa para introducirse. Y EEUU,

segun los datos que tengo, es el primer produ&ailichentos transgénicos. En la lista estan
EEUU, Argentina y otros paises, en cuanto a aliewén transgénica. ¢No es entonces una
forma de seguridad que tiene Europa de no peratitirentos transgénicos? Porque en el caso
de que Europa permita alimentos transgénicos, raéstes muchisimo mas baratos y al tener
EEUU una gran estructura logistica, seria muchisimde baratos esos alimentos de EEUU que
los propios alimentos de la Union Europea ¢ No seréaforma de seguridad que pone Europa
bajo el pretexto de que los alimentos transgénicosstan controlados? Una seguridad de tipo
econdmica, porque si EEUU ingresa sus productagpedia la economia a la Union Europea...

Doc.: - Es relativo. Para empezar, lo transgén@es mas barato. Lo trangénico solamente es
mas barato si exteriorizamos costos: si al trarisgda incorporamos todos los costos, tanto los
de investigacion y produccion como los costos eoddds. Si los incorporamos al balance,

vinculados los costos de deterioro de ambiente...

Pp.: - Argentina, eso no lo tiene en cuenta. EgeAtina nunca le interesé el tema de las
externalidades y los pasivos.

Horacio: - Transgénico o no, los costos que él diat@endo, no se internalizan. Estamos
hablando simplemente de si el principio de predaugdue aplica la Unién Europea, de que no
sean alimentos transgénicos, no es una excusa@aiarir el mercado. Esa es la pregunta.

Doc.- Yo creo que son las dos cosas. Por un ladg,un nivel real de conciencia en el
consumidor europeo: si sabe que es transgéenido,amne.

Pp.: - Es verdad. Pero hay una gran propaganda gran difusion que hicieron ciertas ONGs,
por ejemplo, Greenpeace.

Doc.:- Greenpeace en Europa no hace mucho tralmajoet transgénico; hay otras ONGs
también importantes, vinculadas a Amigos de lar@jenay muchisimas otras. Pero, también
hay asociaciones que no son ONGs en el sentido rmodde la palabra, sino que son
asociaciones civiles. Ademés, hay dentro de taqadnsa europea, aqui y alla, cada tanto hay
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informes independientes. Existen canales indepatel. Eso, por una parte. Por supuesto, que
una parte de las asociaciones europeas se diriensaipermercados con el tema transgénico.
EEUU tienen razén cuando dicen “Europa miente’o e solamente eso. Existe también.

Pp.: - En el caso argentino en que tenemos un ¥%bjd transgénica entre otros cultivos ¢ qué
pasaria en el mundo si Europa y otros paises peoaiib el uso de transgénicos porque se
comprobara algin dia que realmente es negativolpa@ud humana? La economia argentina
muere. Nosotros teniamos un cultivo normal; no @@énico pero tampoco transgeénico.
Teniamos un 5%; ahora, 95% en cinco afos!

Doc.: - Lo que pasaria si se diera una prohibicagfical del transgénico puro y del mezclado y

también del transgénico para otros usos (fundarimeertse Europa lo usa para perfumeria y

farmacologia), pienso como hipoétesis, es que kasdgs corporaciones que hoy tienen el control
absoluto en el caso argentino, dejarian de expsdijar desde Argentina. Punto. Producirian

otra cosa porgue el control que tienen es tan potente, que no habria problemas para ellos.
Lo que pasa es que el problema es nuestra depém@désoluta; la dependencia absoluta en que
nos hemos colocado...

Pp.: -- No fue una buena estrategia...

Doc.: - Fue pésima y coincide con toda la estratélgi privatizaciones y desregulacion que se
produjo en Argentina desde 1990 y desde ante®, Repolitica introducida a partir de 1990, es
trdgica. Aun el mejor de los gobiernos no tiergribmentos para controlar lo que se produce yb
lo que se comercializa; han destruido los mecardsm® regulacién. Esta destruida la
posibilidad del crédito rural, el INTA es dependerde los contratos que le dan empresas
privadas...

Pp: - Casi seria mejor, si se prohibiera, que garvg dejen el campo...
Doc.: - Lo que pasa es que esa opcidn, aunque suegeromantica, si se la planteas al
chacarero, con todo lo que odian a Monsanto y @ilCaor el otro, te mata. Simplemente

porque no tiene alternativas.

Pp.: - Existen en este momento muchos cultivossgr@mcos que las semilla sirve solamente
para una siembra. La semilla Terminator es una.

Horacio: - No s6lo por la prohibicion sino por Erectura de la simiente.

Pp.: - Sin embargo, por los estudios que yo conasoelativo... Por lo menos, en el caso de la
soja, los chacareros se las arreglan para hacedagr una segunda siembra....

Pp.: - Por ultimo, dicen que utilizan el aceite sttiga como recurso energético mezclada con
diesel.

Doc.: - La biodiesel.

Pp.: - Es una alternativa en caso de que se préhdmga como recurso alimenticio.

Doc.: - Conozco el caso brasilefio del alcohol décaz como combustible para autos: todo
monocultivo es negativo. Porque todo monocultiemeya economia de escala que produce

concentracion de capital y deterioro del suelo,ratign rural, éxodo; empobrecimiento de los
productores y por lo tanto, es pan para hoy y hampara mafiana. Todo monocultivo va a
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generar mayor pobreza y por lo tanto, lo que eséasndo por un lado, lo estas perdiendo por
otro. Ademas ¢ quién gana? Habria que ver el malecwdgico, qué grado de emision tiene el
diesel....

Pp.: - La inversion tecnoldgica tiene un costo ¢gle no resulta. Si la ecuacion de pasivo
ecoldgico, pero se da de bruces con el monocultivo.

Doc.: - Por lo tanto, el balance ecoldgico tamlggmegativo.

Pp.: - Ambientalmente, emite los mismos gases ogntntes pero en menor proporcion.
Estariamos en la misma porque también la pobla@den aumento...

Doc.: - Son esas condiciones pseudomagicas quenhgue Repsol YPF se metiera dentro de la
agricultura...  FIN DE LA CLASE.
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